ETUDES INDIENNES ET INDOCHINOISES

Par Paul MUS,
Membre de U'Ecole Frangaise &' Extréme-Orient.

[. — L’INSCRIPTION A VALMIKI DE PRAKAGADHARMA (TRA-KIEU).

L’inscription sanskrite découverte a Tra-kiéu par M. J.-Y. Claeys (') est due
i Prakagadharma. Elle remonte donc 41a seconde moitié du VII® siécle de notre
ére (3). C’est la deuxiéme inscription de ce roi que nous livre le site pré-
sumé de Simhapura (3). Elle n’est pas datée et ne donne aucune indication
nouvelle sur la généalogie de Prakagadbarma. Elle commémore deux ceuvres
pies du roi : la consécration d’une statue et la reconstruction d’un temple.

Le personnage auquel Prakigadharma dédie ces monuments n’est autre que
« le premier podte, le grand rsi Valmiki». Le début de I'inscription donne la
Iegende du ¢loka (%) telle que nous la trouvons dans le Rimdyana, Balak. I :

gokarlasya pravrtto me ¢loko bhavatu nanyatha.

On sait la touchante histoire de I'oiseau kraufica qu’un chasseur tue sous
les yeux de son oiselle. Cette scéne etla douleur de la krauiici émeuvent Valmiki
et lui msplrent un vers parfait, qui est le premier ¢loka. Notre inscription cite
I'épisode qui clot le sarga 11 de I'épopée indienne:....... ¢lokam Brahmabhi-
pijati. Cest la visite de Brahma a Valmiki (Ramdyana, Balak. 11, ;1-38)

Le texte donne ensuite Valmiki pour une manifestation humaine de Visnu.
Cette identification, qui peut n'étre qu’une simple formule de pragasti, n’a
rien qui surprenne; on sait d'ailleurs que Prakigadharma portait A Visnu une
dévotion particuliére, qu’atteste I'inscription de Dudng-mdng. « Nous ren-
controns ici pour la premiére fois au Champa, écrit Huber a propos de cette
derniére, un temple dédié formellement » 2 Visau (3).

(Y) BEFEO., XXVII, p. 478.

(2) L. Finot, Notes d’épigraphie indochinoise. BEFEO., 1V, p- 910 sq.

(3) Ed. Huser, Etudes indochinoises, 1X, 3 (BEFEO., XI, 262).

(3) C’est le métre méme de I'inscription. :

(3) Linscription nomme expressément Vispu Purusottama. Huber a écrit, par

inadvertance : « . . . dédié formellement au dieu créateur de la lnade brahmanique ».
(Et. ind., IX, 2, BEFEQ., Xl 262.)
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A Tra-kiéu, Prakagadharma parait avoir fait élever d’abord et reconstruire
easuite un méme temple :

... krtam Yyenabhisecanam
kaver adyasya maharsser . . . .

4

et:

Pijdsthanam punas tasya krtam]. . .

L’épigraphie du Champa ne sépare jamais I'image, ou miecux : Je dieu, du
temple. C’est ainsi que nous trouvons a4 Ban-linh up Igvara le Vieux
(V;ddhegvara), un Igvara le Moyen (Madhyegvara) et probablement un Igvara
le Neuf (), et que nous rencontrons constamment la formule praltisthapitah
Cr indraparamecvaralz, pratisthapitah CriRudraparame;:varab, etc., ou le

nom du dieu désigne le temple méme. La consécration dy grand rsi Valmiki,

que I'on mentionne d’abord, comporte . donc déja I'érection du temple. La

ou les composés, au Causatif, de stha. A vrai dire, on trouverait dans I'épi-
graphie de [I'Inde quelques inscriptions commémoratives quj séparent la
statue du temple, par un artifice qui permet d’insister sur I'up et sur 'autre.

Pantha dédie une statue 3 Bhavani, 3 Bénares, et, « non satisfait de cela »,

lui éléve en outre un sanctuaire (2). Je ne crojs pas qu’il faille suppqser ici un
artifice analogue . Il convient de remarquer qu'immédiatement apres la men-
tion du pijdsthanam punas lasya krtam, Pyakicadharma est dit sarvarigapa-
- sadanah -« 'exterminateur de toutes les horzes enneémies ». On sait que ce fls
d’un prince proscrit eut 3 combattre souvént * Son nom de sacre est Vikran-
tavarman «tiré des victoires qu’il ‘a remportées » (3). D’autre part, ia des—
truction des temples et Jeyr reconstruction sont, dans ce malheureux pays, le
signe constantdes défajtes et des revanches. Prakagadharma a done consacré
d’abord un temple de Vilmiki. Ce temple fut ruiné par ses adversaires. []
le rétablit, aprés avoir anéanti I'envahissesr ou les rebelles. Cette reconsti-
“tution de la suite des événements éclaire un passage difficile du texte. La
fin de Iiascription est mutilée. Op lit: ¢arade "ntarite ;... L' est net, au~-
dessus de la cassure. Sa consomne de soutien et la derniére syllabe du vers
ont disparu. M. Finot Pense qu’on peut tenterde restituer [r]i|pau] « I'en-
nemi d'automne une fois andantj ». Les fondations religieuses, me- fait-il
observer, se faisaient normalement au terme de |a campagne d’automne.

J

(1) L. Fivor, BEFEO., v, ps to4.
(®) Ep. Indica, IX, p- 61.
(%) L. Fixor, BEFEQ., 1v, P- 924.
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Notons enfin que I'effigie du rsi Valmiki n’est pas isolée dans la tradition
indochinoise. En effet, par une coincidence assez remarquable, en méme
temps que Tra-kiéu nous révélait I'antique existence-de cette image, M. Go-
loubew découvrait 2 Sambor Prei Kitk un piédestal carré qui a probablement
porté celle de I'illustre Jaimini. Une méme inscription se répéte sur les quatre
faces: om Jaiminaye svaha. ‘

L ]
L 4 -

L'inscription nouvelle de Tra-kiéu présente 2 la lecture quatre glokas, soit
seize padas octosyllabiques. Elle occupe deux faces latirales, en angle
droit, d’une pierre carréedeom. 54 X 0, 54 X o, 12. Chaque ligne aom. 50
de long. La pierre a servi de seuil 2 une maison annamite, ce dont I’état du
texte témoigne. L'écriture, un peu penchée en arriére, est ’écriture habi-
tuelle de Prakagadharma. Il n’y a pas trace de ponctuation ; cependant on
distingue assez nettement un signe initial. Les cdtés inscrits de la pierre,
Aet B, portent I'un et 'autre deux ¢lokas, tenant chacun une ligne: 1-2
se lisent sur A, 3-4 sur B. Le métre est régulier. La 7¢, apres 5¢ et 6e bréves
(padas impairs), est longue une fois (A, 2, pada 3) et bréve une fois (B, 1,
pada 3) (!). Noter la graphie pumsah (A, 1, pida 3). Le texte, souvent assez
mal conservé, est coupé par deux cassures de la pierre en A, 2, pada 1, et
B, 1, pada 2. Je lis:

yasya cokat samutpannam glokam Brahmabhipaij[ati]
. Visnoh pumsah puranasya manusasyatmaripinah
X X » > ritam krtyam krtam yenabhisecanam
kaver adyasya maharsser v-Valmikeg ¢ru « —r iha
pijasthanam punas tasya krta x X y v - w —
Prakacadharmmanrpatis sarvariganasidanah
vidyacaktiksamalaksmikirttidhairyya[gunanvitah] (2)
X X1y esa jagatkantag ¢arade 'ntarite [r]i|pau]
«L’ennemi d’automne une fois anéanti (3, le roi Prakagadharma, I’extermi-

nateur de toutes les hordes ennemies, doué de science, puissance, patience,
fortune, gloire et fermeté, lui, le bién-aimé du monde () ... qui avait

) F-!LACOTE, Sur la forme métrique du cloka épique, JA., 1926, 11, p. 107.

(%) Restitué sur de simples traces de lettres. - ‘

(3) L'expression jagatkanta, appliquée au fils de Jagaddharma, est a double eateate.
Prakagadharma a gravé tout au longla généalogie et I'histoire de son pére, établis-
sant par lason droit au trone (BEFEO., 1V, p- 922-24). Une autreinscription de ce roi,
Iinscription mutilée qui est au dos de la stéle de Gambhuvarman a Mi-son, porte : Cri
' Prakagadharmmah.... jagadekavirah. Le terme jagatkdnta est mis particuliérement

) Lo . .
en évidence dans notre inscription. 1l faut sans doute voir dans le choix de ces mots
une habileté du panégyriste.

\
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accompli . . . ceuvre pie, la consécration en cé fjey [de I'image] du premier

poéte, du grand rsi Valmiki. . . . . dont le chagrin suscita le cloka honors de
Brahma, et qui est la forme humaine du Male antique, Vispu,. ... sop
temple. . . {ayant ét€] reconstruit 2 nouveau . . . . . » (H

» ¢ L ]

Cette inscription apporte a Phistoire de la civilisation et de I'art au Champa

une donnée importante. On a pressenti parfois, mais non encore établi, I'im-
portance du rdle joué par le Ramayana dans la formation de Ia culture chame
classique. Les rois chams ont souyent.célébré dans leurs inscriptions I’étendue
et la profondeur de leur culture sanskrite (). Nous savons désormais que des
le VIIe siécle de notre ére Je grand rsi Valmiki recevait au Champa un culte
officiel. Ce fait confirme une vue du regretté Ed. Huber, dont la premiére
etude indochinoise est une note sur la légende du Ramayana en Annam.,
« Le narrateur annamite localise la légende au Champa et c’est une raisoq de
croire qu’il ne faut pas chercher sop origine dans un Dagarathajataka du
canon bouddhique chinois, mais qu'elle est le lointain écho de ce qui a dd
étre I'épopée nationale des Chams, aujourd’hui perdue. » (3) Nous avons dé-
sormais la preuve formelle de I'existence 4 une date ancienne d’une recension dy
Ramayana au Champa. Les ruines chames nous ont livré relativement peu de
bas-reliefs représentant des scenes composées, et les quelques pidces de ce
genre que nous possédons sont encore généralement difficilés 2 interpréter.
Quelques-uns de ces bas-reliefs, écrit M. G. Maspero, « semblent repro-
duire des scénes de ballet; on peut imaginer ce qu'ils étaient par ccux qui
sont exécutés aujourd’hui encore au Cambodge : au rythme des instruments
les danseuses mimaient les épisodes d’un poéme ou d’un drame héroique
dont un lecteur scandait les vers A la mesure des claquettes de bambou.
Qu’étajent ces poémes ou ces drames ? Nous Pignorons. » (*) Notre inscription
fournit une base solide 4 de nouvelles tentatives d'identification.

(1) Le verbe principal au début du pida 3 du quatriéme cloka: ... ty esa.... nest
plus lisible. )

(2) L. Fivor, BEFEO., IV,p. 916-17, et Hindu kingdoms in Indochina (Ind. Hist.
Quarterly, dec. 1924, p- 608-g).

() Et. ind., 1 (BEFEO., V, 168). M. Cabaton a d'autre part relevé dans ’hymne a
Yai In (Indra ?) une allusion & Sita qui, écrit-il. est sans doute la preuve qu’il existait
une version chame du Ramayana (Nouvelles recherches sur les Chams, p- 11 et 116),

(%) Le Royaume de Champa, o' &d., P- 40. M. Maspero, toujours par analogie avec
le répertoire des danses khméres modernes, admet cependant la probabilite d’empruants
<3 la littérature sanscrite, au Ramayana principalement ».

i ki Ambee i
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Enfin, au moment ol les traits généraux de la civilisation indienne en
Extréme-Orient commencent a se dessiner 3 mesure que s’élabore une
histoire d’ensemble de ces pays, il est heureux que I'épigraphie nous révéle
la présence au Champa, désle VII® siecle de notre ére, d’un des grands
véhicules de la culture sanskrite. -

L J
[ 4 *»

Le Ramavana n’est d’ailieurs pas absolument inconnu a1'épigraphie chame.
On lit en effet sur la stele de Prakdgadharma-Vikrantavarman 3 Mi-son, face
B, vers xxv: '

Dag¢arathanrpajo yam Rama ity d¢ayd yam
gravati vidhipuroga Crir...

«[Celui] sur qui Cri, le prenant pour Rama, fils de Dagaratha, s’appuie
la norme » (').

D’autre part, M. Finot a rapproché d’un passage du Ramayana (Uttarak.
X1, 21-31) I'inscription V de Mi-son, dédiant un temple a3 Kuvera-Eka-
ksapingala, «ainsinommé pour avoir été meurtri par la vue de Devi....» ().
Or l'auteur de cettederniere inscription est encore Prakiagadharma. Si nous la
rapprochons de I'inscription nouvelle de Tra-kiéu, on voit combien est ici
vraisemblable I’hypothése d’'un emprunt directa I'Uttarakanda. Il en ressort
ce fait important que dés le VII® siécle de notre ére () le Ramayana était
parvenu aux confins de I’Extréme~Orient indianisant sous une forme analogue
a celle que nous lui connaissons (*). Nous trouvons en effet dans I'épigraphie
chame des emprunts ou des allusions & ses tout premiers comme a ses derniers
sargas.

Il est bien remarquable que 1'auteur commun des trois inscriptions qui se
référent le plus étroitement au Radmdyana soit notre Prakigadharma. Ce roi
occupe une place originale dans I'histoire de la civilisation religieuse du
Champa. Nous I'avons vu construisant 3 Dudng-mong le seul temple forme!le-
ment dédié a Visnu qui ait été retrouvé au Champa. Ailleurs il dédie un temple

(1) L. Fivor, BEFEO., IV, p. 920 et 924.

(?) L. Fuvor, i¥id., p. 928 et XV, 1, p- 190. Le texte de linscription de MI-son est
un samksepa du texte épique, trés analogue a celui qun occupe les premiers pidas
de notre inscription. . 7

(%) Dés le VI* méme, si 1'on admet que le podme ait été import¢ du Cambodge au
Champa au début du VII® siécle.

() « Es ist wahrscheinlich dass das Ramayapa in der zweiten Hilfte des 2 Jahrhun-
derts n. Chr. bereits seinen jetzigen Umfang und Inhalt hatte. » (Winternitz, Geschichte
der indischen Litteratur. 3 Aufl., 1, 439.)
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a Kuvera «compagnon de Visnu ». Or on sait que le pere de’ Prakaca-
dharma, Jagaddharma, dut, dans sa jeunesse, .s’exiler au Cambodge et qu’il
*  devint le gendre du roi Icanavarman (). On peut se demander sj Iattache-
ment au Ramdyana et la dévotion a Vispy de Prakicadharma, qui semblent
dans une certaine mesure le distinguer de ses prédécesseurs comme de ses
successeurs, ne sont point des emprunts 3 la culture khmére du VII® siecle.
Cette hypothése trouve peut-€étre une confirmation dans 13 présence en terre
chame de quelques eftigies de Visnu qui offrent, selon M. Parmentier, les ca-
ractéres de l'art khmer primitif; notamment le bonnet cylindrique, tandis que
«rien d’analogue ne se reconpait dansd artatcien du Campa » (3). Le carac~
~~ tére archaique de ces piéces nous ﬂéé oire que I'importation — si I'op
~admet qu’il y ait eu importation — e":"' At remonter au régne de Prakaca-
dharma plutdt qu’aux siecles suiv.ams'._#,fﬁl_s de Gsi Carvani a pu amener en -
pays cham quelque pandit khmer et c’est'peut—étre sous I'influence de ce saint
homme qu’il a consacré up temple & Visnu.en'marge du civaisme officiel dont
s’inspirent la plupart de ses inscriptions (3). Ce culte de Visnu, tel qu’il est
* représenté par les inscriptions de Dirgn; ~mdng, Mi-son et Trikidu, semble

raisonnablement admettre, dans I’état présent de nos connaissances, que le
vishnouisme ait teny a Cambhupura, capitale d’I¢anavarman, un role essentiel
€a tant que religion pure, et que ce soit 11 P'origine de la dévotion 2 Vispu de
Prakacadharma. A n’en croire que le témoignage de I’épigraphie chame, on est
tenté d’y voir surtout un culte abstrait, auquel se joignait sans doute un culte
voué i Valmiki, analogue 2 celui qu’a dd recevoir, de son cdté, la statue de
Yaimini. L’emprunt cham serait jc; littéraire plutdt que religieux. )

- Ces réserves faites, il n'en reste pas moins que nous avoas de nouvelles
raisons de croire que les deux royaumes ont été ay VII* siecle en étroit rapport
de culture et que tout nous conduit 3 attribuer ay regoe de Prakiacadharma
une importance particulidre dans I’histoire du Champa.

(1) BEFEO., IV, p. goo sqq. - -
(%) H. PArMENTIER, L’Art khmer primitif, 1, p. 242.

() Sur l'gl{semble de I'épigraphie de Prakacadbarma, .¢f- L. Fivor, BEFEO., XV, -
m, p. 112. ) o
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